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Das vorliegende Buch ist aus einem Hochschul-Grundkurs hervorgegangen. Das
duflert sich in der sorgfiltigen didaktischen Aufarbeitung des Stoffes. Nach einer
kurzen allgemeinen Einfiihrung in wissenschaftliches Denken, Argumentieren und
Erkennen sowie in die Aufgaben der Systematik und die biologisch-systematische
Nomenklatur werden ausfiihrlich die evolutionsbiologischen Grundlagen der Ent-
stehung und Verinderung von Arten und ihren Merkmalen dargestellt. Weiten Raum
nehmen die Homologien-Forschung und die Rekonstruktion von Verwandt-
schaftsbeziehungen ein. Die letzten beiden Kapitel beschiftigen sich mit adaptiver
Radiation und mit Typogenese. Jedes der 12 Kapitel schliefit mit ,Fragen zum Nach-
denken und Diskutieren’, hiufig finden sich dariiber hinaus ,Aufgaben‘ und ,Vor-
schlige fiir praktsches Arbeiten’. Das Buch wird durch ein vielseitiges
Literaturverzeichnis und - als besonders niitzlich hervorzuheben — drei Register
(Sachregister, Pflanzennamen und Tiernamen) abgerundet. Bestechend ist der Reich-
tum an konkreten Beispielen. Nie wird aus den Augen verloren, daf die eigentliche
Aufgabe der Systematik die Beschiftigung mit der Natur und nicht mit sich selbst ist.

Das Buch enthilt aber auch Schwichen und Mingel, wohlgemerkt immer aus der
Sicht des Rezensenten. Da ist zunichst das Schriftbild zu erwihnen. Der Versuch
spezielle von ,mehr theoretischen Passagen' typographisch abzuheben ist
begriifienswert, scheint mir aber nicht gut gelungen. Auf einer beliebigen Doppelseite
finden sich zwei verschiedenen Schriften in drei verschiedenen Hohen und drei ver-
schiedenen Ausfiihrungen (fett, mager, kursiv). Dazu kommen insgesamt 51 Fufinoten,
weitere Schrifthohen, sowie grau unterlegte Textblocke und Markierungen solcher
Abschnitte, die ein Anfinger zunichst iiberschlagen soll. Ich finde diese optische
Vielfalt unnétig anstrengend.
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Einige Begriffe, z.B. ,Auflengruppe‘ (S. 105), sind abweichend vom allgemeinen
Sprachgebrauch in der Phylogenetischen Systematik definiert, ohne daf} dies kenntlich
wiirde. Begriffe werden fast durchweg ahistorisch eingefiihrt, so als hitten Termini
wie ,Homologie* und ,Monophylie‘ nicht eine lange und wechselvolle Geschichte.

Den grofiten Mangel aber sehe ich im nahezu vélligen Fehlen der Darstellung anderer
Methoden und Standpunkte als der der Autoren. Es mag vertretbar sein, wenn nicht
ausgefiihrt wird, was ,Transformierter Kladismus® ist, wie die gegenwirtig umfinglich
angewandten Computer-Programme zur Verwandtschaftsanalyse arbeiten, was ein
,retention-index‘ bedeutet, worin ein ,Wagner-tree* sich von einem ,minimum-length-
tree’ unterscheidet usw. Es ist aber meines Erachtens ein schwerwiegender Mangel,
wenn so getan wird, als gibe es all dieses nicht. Von einer Wiedergabe der - lingst aus-
und abgestandenen — Auseinandersetzung zwischen Phinetik und Kladistik abgesehen
werden nirgends in dem vorliegenden Buch tatsichliche Alternativen diskutiert.

Das Buch stellt eine bestimmte Richtung innerhalb der deutschsprachigen Evo-
lutionsbiologie dar, die man als ,Freiburger Konsens‘ bezeichnen kann, weil sie
wesentlich auf die Freiburger Professoren Giinther OscHE, Bernhard HASSENSTEIN
und Hans MOHR zurtickgeht. Fiir die daran Interessierten — zu denen auch ich gehore -
ist dies Buch eine ausgezeichnete und lingst gewiinschte Zusammenfassung. Dariiber
hinaus bietet es eine der seltenen und meines Erachtens hochst erfreulichen Dar-
stellungen der deutschsprachigen Evolutionsékologie, deren Begriinder — Klaus
GUNTHER, Glinther OsCHE, Gerd VON WAHLERT, Helmut ZWOLFER - alle gewiirdigt
werden. Wer aber einen Uberblick iiber das gesamte Gebiet der ,Phylogenetik und
Systematik‘ mit seinen verschiedenen Methoden und Schulen sucht, oder gar hofft die
fast uniiberschaubare angelsichsische Literatur zusammengefafit und erschlossen zu
finden, wird diese Erwartungen enttiuscht sehen.
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